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Buen dia, cordial saludo
Dra Ana Maria

Nos permitimos compartir citacion para audiencia de incumplimiento para su consideracion y
asignacion de fecha de citacion.

Muchas gracias, quedamos atentos

Sergio Andres Hernandez Botia
SECRETARIA DE Contratista

NS, SEGURIDAD, CONVIVENCIA : iz "
S Y JUSTICIA Direccion Juridicay Contractual

D€ BOGOTA G Secretaria de Seguridad, Convivencia y Justicia
Tel: (571) 377 9595

La informacion contenida en este mensaje, y sus anexos, tiene caracter confidencialy esta dirigida Unicamente sl destinatario de lamisma y solo podra ser
usada por este. Si el lector de este mensaje no s el destinstario del mismo, se le notifica que cualquier copia o distribucion de este se encuentrs totalmente
prohibids. Si usted ha recibido este mensaje por error, por favor notifique inmedistamente al remitente por este mismo medioy borre el menssje de su sistema.
Las opiniones que contenga este mensajeson exclusivas de su sutor y no necesariamenterepresentan la opinion oficisl de SCJ.

The informstion contsined inthis message and in any elecronicfiles annexedtheretois confidentisl, andis intended for the use of the individusl or entity to which
itis addressed. If the reader of this message is not the intendedrecipient, you are hereby notified that retention, dissemination, distribution or copying of this e-
mail is strictly prohibited. If you received this e-mailin error, please notify the sender immedistely and destroy the original. Any opinions contained in this message
are exclusive of its suthor and not necessarily represent the official position of SCJ.

De: Juliana Vasquez Komman <juliana.vasquez @scj.gov.co>

Enviado: jueves, 23 de abril de 2026 16:55

Para: Sergio Andres Hernandez Botia <sergio.hernandez @scj.gov.co>

Cc: Sandra Rocio Diaz Correa <sandra.diaz@scj.gov.co>

Asunto: SOLICITUD REVISION CITACION PROCESO SANCIONTARIO CONTRATO N. SCJ-2259-2025
RADICADO 3-2026-10472
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Estimado Sergio,

Me permito compartir la citacidn proceso sancionatorio para tu revision y remision oficio para hora
y fecha. Cabe indicar que, segun lo manifestado por jenifer, el contratista remiti6 documento el dia
de ayer indicando que ya contaba con las prendas objeto del contrato y conforme su comentario
solicita que desde la Direccion Juridica y Contractual se emita un concepto. Sin embargo, tal como
lo manifesté en el comentario, es competencia del supervisor, lo cual no se puede traer en el
marco del proceso sancionatorio.

Asi mismo, te comparto el informe de supervision en word, por si tienes algun comentario
adicional, ya le hice las validaciones y correcciones en control de cambios.

Es importante resaltar que en correo de observaciones y en reunion sostenida le informe que debia
remitir conforme el procedimiento establecido por la entidad, copia de los requerimientos a la
Aseguradora, pero se hizo caso omiso a ello.

Quedo atenta.

Quedo atenta a tus comentarios

De: Jenifer Camila Ramirez Huertas <jenifer.ramirez@scj.gov.co>

Enviado: miércoles, 22 de abril de 2026 09:10

Para: Juliana Vasquez Komman <juliana.vasquez@scj.gov.co>; Raul Vera Moreno <raul.vera@scj.gov.co>;
Luis Guillermo Oyuela Ramirez <luis.oyuela@scj.gov.co>

Cc: Sergio Andres Hernandez Botia <sergio.hernandez@scj.gov.co>; Ana Maria Moreno Garcia
<ana.moreno@scj.gov.co>

Asunto: RE: OBSERVACIONES PROCESO SANCIONTARIO CONTRATO N. SCJ-2259-2025 RADICADO
3-2026-10472

Muy buenos dias, Juliana:

Espero que te encuentres muy bien.

Remito la version del documento con los ajustes solicitados y adjunto los anexos indicados en los
comentarios del documento.

De antemano gracias

Quedo atenta

De: Juliana Vasquez Komman <juliana.vasquez @scj.gov.co>

Enviado: martes, 21 de abril de 2026 20:10

Para: Jenifer Camila Ramirez Huertas <jenifer.ramirez@scj.gov.co>; Raul Vera Moreno
<raul.vera@scj.gov.co>; Luis Guillermo Oyuela Ramirez <luis.oyuela@scj.gov.co>

Cc: Sergio Andres Hernandez Botia <sergio.hernandez@scj.gov.co>; Ana Maria Moreno Garcia
<ana.moreno@scj.gov.co>

Asunto: RE: OBSERVACIONES PROCESO SANCIONTARIO CONTRATO N. SCJ-2259-2025 RADICADO
3-2026-10472
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Cordial saludo,

En atencion al correo que antecede, me permito compartir el documento con ajustes en control de
cambios y unos comentarios adicionales. Por favor una vez validado, remitir junto con los
respectivos soportes y pruebas del incumplimiento para poder continuar y proceder con el
respectivo tramite.

Quedo atenta.

De: Jenifer Camila Ramirez Huertas <jenifer.ramirez@scj.gov.co>

Enviado: jueves, 16 de abril de 2026 07:00

Para: Juliana Vasquez Komman <juliana.vasquez@scj.gov.co>; Raul Vera Moreno <raul.vera@scj.gov.co>;
Luis Guillermo Oyuela Ramirez <luis.oyuela@scj.gov.co>

Cc: Sergio Andres Hernandez Botia <sergio.hernandez@scj.gov.co>; Ana Maria Moreno Garcia
<ana.moreno@scj.gov.co>

Asunto: RE: OBSERVACIONES PROCESO SANCIONTARIO CONTRATO N. SCJ-2259-2025 RADICADO
3-2026-10472

Muy buenos dias

Dando alcance al correo anterior remito la versién correcta

De: Juliana Vasquez Komman <juliana.vasquez @scj.gov.co>

Enviado: martes, 14 de abril de 2026 14:17

Para: Jenifer Camila Ramirez Huertas <jenifer.ramirez@scj.gov.co>; Raul Vera Moreno
<raul.vera@scj.gov.co>; Luis Guillermo Oyuela Ramirez <luis.oyuela@scj.gov.co>

Cc: Sergio Andres Hernandez Botia <sergio.hernandez@scj.gov.co>; Ana Maria Moreno Garcia
<ana.moreno@scj.gov.co>

Asunto: Re: OBSERVACIONES PROCESO SANCIONTARIO CONTRATO N. SCJ-2259-2025 RADICADO
3-2026-10472

Cordial saludo,
Teniendo en cuenta los correos que anteceden y conforme la reunion efectuada el 27 de marzo de
2026, me permito solicitar se indique el estado de los ajustes acordados y reiterados en dicha

reunion.

Quedo atenta.

De: Jenifer Camila Ramirez Huertas <jenifer.ramirez@scj.gov.co>

Enviado: jueves, 26 de marzo de 2026 08:58

Para: Juliana Vasquez Komman <juliana.vasquez @scj.gov.co>; Raul Vera Moreno <raul.vera@scj.gov.co>;
Luis Guillermo Oyuela Ramirez <luis.oyuela@scj.gov.co>

Cc: Sergio Andres Hernandez Botia <sergio.hernandez@scj.gov.co>; Ana Maria Moreno Garcia
<ana.moreno@scj.gov.co>

Asunto: RE: OBSERVACIONES PROCESO SANCIONTARIO CONTRATO N. SCJ-2259-2025 RADICADO
3-2026-10472
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Estimada Juliana
Buen dia
En atencion a las observaciones formuladas al informe, agradezco los comentarios realizados.

No obstante, me permito precisar que los valores y cantidades objeto de analisis se encuentran
definidos desde la justificacion de la adicion, en la cual se establecen de manera expresa los items
requeridos, asi como su respectivo valor. De igual forma, las obligaciones contractuales
presuntamente incumplidas se encuentran determinadas conforme a lo previsto en la minuta
contractual.

En ese sentido, y con el fin de revisar de manera conjunta los aspectos sefalados, asi como
unificar criterios frente a los puntos objeto de observacion, respetuosamente solicito la
programacion de una reunion de concertacion que permita aclarar y precisar los elementos
requeridos para el ajuste del informe.

Quedo atenta a la confirmacion de la fecha y hora para llevar a cabo dicho espacio.

Cordialmente,

De: Juliana Vasquez Komman <juliana.vasquez @scj.gov.co>

Enviado: martes, 24 de marzo de 2026 16:11

Para: Jenifer Camila Ramirez Huertas <jenifer.ramirez@scj.gov.co>; Raul Vera Moreno
<raul.vera@scj.gov.co>; Luis Guillermo Oyuela Ramirez <luis.oyuela@scj.gov.co>

Cc: Sergio Andres Hernandez Botia <sergio.hernandez@scj.gov.co>; Ana Maria Moreno Garcia
<ana.moreno@scj.gov.co>

Asunto: Re: OBSERVACIONES PROCESO SANCIONTARIO CONTRATO N. SCJ-2259-2025 RADICADO
3-2026-10472

Cordial saludo,

Revisado el nuevo informe de supervision remitido dentro del proceso sancionatorio contractual,
me permito indicar que, si bien se evidencian ajustes frente a varias de las observaciones
formuladas inicialmente, aun persisten algunos aspectos que requieren mayor precision y
fortalecimiento, con el fin de contar con un documento suficientemente claro, coherente y
soportado para efectos de continuar con el tramite respectivo.

En primer lugar, se observa que fueron acogidas varias observaciones de forma satisfactoria,
especialmente en lo relacionado con la correccion de datos generales del contrato, tales como el
objeto contractual con inclusion del item PAA, la fecha de terminacion, la fecha del otrosi No. 3y la
informacion relacionada con la péliza y su aprobacién. De igual manera, se incluy6 una explicacion
mas amplia en los antecedentes sobre las circunstancias que dieron lugar a las prérrogas,
adiciones y modificaciones contractuales, asi como una linea de tiempo de los requerimientos y
actuaciones adelantadas por la supervisidon. También se advierte un mayor desarrollo respecto de
la afectacion al servicio derivada del presunto incumplimiento.

No obstante lo anterior, algunas observaciones solo fueron atendidas de manera parcial. En ese
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sentido, aunque el informe ya sefiala que el presunto incumplimiento seria parcial, aln no se
encuentra plenamente discriminado qué obligaciones fueron efectivamente cumplidas, cuales
guedaron pendientes, el valor especifico de los items faltantes y el porcentaje real de
incumplimiento. Este aspecto resulta relevante, no solo para efectos de claridad del expediente,
sino también para la adecuada motivacion de la eventual decision.

De igual forma, si bien se incorpor6 una explicacion sobre la procedencia de adelantar el proceso
sancionatorio una vez vencido el plazo contractual, considero que dicho punto aun puede
fortalecerse, particularmente en lo relacionado con la justificacion de por qué, pese a existir
requerimientos previos frente al no cumplimiento, no se promovié oportunamente un tramite
tendiente a conminar al contratista al cumplimiento durante la ejecucion contractual. En la misma
linea, persisten algunas inconsistencias en la narrativa factica y en las fechas relacionadas con los
requerimientos efectuados, por lo que seria conveniente revisarlas integralmente para evitar
contradicciones dentro del informe.

En cuanto al analisis econdmico, aunque se indica que la clausula penal se calcularia sobre el
valor de la adicidn y no sobre el valor total del contrato, el documento aun requiere mayor precision
conceptual, toda vez que no resulta del todo claro si lo que se pretende es la imposicion de
clausula penal, la tasacion de perjuicios 0 ambos conceptos. En ese sentido, se recomienda
depurar el analisis y diferenciar claramente cada figura, evitando confusiones en la motivacion del
acto que eventualmente se expida.

Adicionalmente, considero que subsisten observaciones que no fueron realmente resueltas.
Particularmente, aun se requiere individualizar con mayor claridad cuales fueron las clausulas y
obligaciones contractuales presuntamente incumplidas, pues no basta con hacer una referencia
general a las clausulas del contrato sin precisar la obligacidbn concreta que se estima vulnerada.
Asimismo, no se evidencia soporte suficiente frente a la remision de los requerimientos a la
aseguradora, en caso de que dicho traslado sea exigido conforme al procedimiento interno
aplicable. Tampoco se advierte desarrollado de manera expresa un concepto técnico de
supervision que concluya, con claridad, el alcance del presunto incumplimiento y la recomendacion
concreta de la supervision frente a la actuacion.

Por otra parte, aunque se indica que existen soportes de entregas parciales, seria importante que
el informe incorpore de manera organizada la relacion de dichas entregas, asi como el valor
economico de los bienes pendientes, con el fin de contar con un panorama completo sobre el
impacto material del presunto incumplimiento.

En ese orden, respetuosamente recomiendo que el informe sea ajustado nuevamente antes de
continuar con el tramite, principalmente en los siguientes aspectos: i) precision de las obligaciones
contractuales presuntamente incumplidas; ii) discriminacion clara de los bienes o elementos
faltantes, su valor y porcentaje de incumplimiento; iii) fortalecimiento del analisis sobre la
oportunidad de la actuacion sancionatoria; iv) claridad conceptual entre clausula penal y tasacion
de perjuicios; v) incorporacién expresa del concepto de supervisidn; y vi) verificacion del soporte
de traslado a la aseguradora, de ser procedente conforme al procedimiento interno.

Lo anterior, con el propésito de que el documento cuente con la solidez técnica y juridica necesaria
para soportar adecuadamente la continuidad de la actuacion administrativa, garantizando la debida
motivacion y reduciendo eventuales riesgos de cuestionamiento dentro del proceso.

Quedo atenta.

https://outlook.cloud.microsoft/mail/sentitems/id/AAQkADI4MTFk...DdkOTFINAAQAOQIQwMbX2JAlypHBSiXD3U%3D?culture=es-co&country=co Pagina 5 de 8



4/05/26, 11:48 a.m.

Cordialmente,

JULIANA VASQUEZ KOMMAN
Abogada

De: Jenifer Camila Ramirez Huertas <jenifer.ramirez@scj.gov.co>

Enviado: miércoles, 18 de marzo de 2026 16:22

Para: Juliana Vasquez Komman <juliana.vasquez@scj.gov.co>; Raul Vera Moreno <raul.vera@scj.gov.co>;
Luis Guillermo Oyuela Ramirez <luis.oyuela@scj.gov.co>

Cc: Sergio Andres Hernandez Botia <sergio.hernandez@scj.gov.co>; Ana Maria Moreno Garcia
<ana.moreno@scj.gov.co>

Asunto: RE: OBSERVACIONES PROCESO SANCIONTARIO CONTRATO N. SCJ-2259-2025 RADICADO
3-2026-10472

Juliana muy buenas tardes

Dando cumplimiento a los compromisos, me permito adjuntar consolidado de respuestas y adjunto
actas para validacion de juridica.

De antemano gracias

Quedo atenta

De: Jenifer Camila Ramirez Huertas <jenifer.ramirez@scj.gov.co>

Enviado: lunes, 16 de marzo de 2026 20:17

Para: Juliana Vasquez Komman <juliana.vasquez@scj.gov.co>; Raul Vera Moreno <raul.vera@scj.gov.co>;
Luis Guillermo Oyuela Ramirez <luis.oyuela@scj.gov.co>

Cc: Sergio Andres Hernandez Botia <sergio.hernandez@scj.gov.co>; Ana Maria Moreno Garcia
<ana.moreno@scj.gov.co>

Asunto: RE: OBSERVACIONES PROCESO SANCIONTARIO CONTRATO N. SCJ-2259-2025 RADICADO
3-2026-10472

Juliana

Muy buenos dias

Espero que te encuentres muy bien. En atencién a tus recomendaciones, comentarios y
observaciones, me permito dar respuesta a cada uno de ellos, en documento adjunto, ademas el
formato ajustado en algunos puntos y el informe previamente firmado por el supervisor.

De antemano gracias

Nota: los puntos 13 en adelante remitiré en las horas de la tarde del dia de hoy

De: Juliana Vasquez Komman <juliana.vasquez @scj.gov.co>

Enviado: jueves, 12 de marzo de 2026 16:08

Para: Raul Vera Moreno <raul.vera@scj.gov.co>; Jenifer Camila Ramirez Huertas
<jenifer.ramirez@scj.gov.co>; Luis Guillermo Oyuela Ramirez <luis.oyuela@scj.gov.co>

https://outlook.cloud.microsoft/mail/sentitems/id/AAQkADI4MTFk...DdkOTFINAAQAOQIQwMbX2JAlypHBSiXD3U%3D?culture=es-co&country=co Pagina 6 de 8



4/05/26, 11:48 a.m.

Cc: Sergio Andres Hernandez Botia <sergio.hernandez@scj.gov.co>; Ana Maria Moreno Garcia
<ana.moreno@scj.gov.co>

Asunto: OBSERVACIONES PROCESO SANCIONTARIO CONTRATO N. SCJ-2259-2025 RADICADO 3-
2026-10472

Cordial saludo,
En atencion al radicado del asunto, me permito realizar las siguientes observaciones:

1. El oficio de radicado se encuentra sin firma

2. Dentro del documento, se encuentran las siguientes inconsistencias:

¢ Objeto del contrato ni tiene item PAA

* Fecha de terminacién no corresponde

» Fecha otrosi No 3 no coincide con fecha en SECPOP (aparece 19/01 y en SECOP 15/01)
* Fecha expedicion primera Pdliza no corresponde, se registré fecha vigencia

* Fecha de aprobacion primera péliza no corresponde

e Objeto en antecedentes no tiene item PAA

3. Considero importante y relevante indicar dentro de los antecedentes, lo que condujo a que se
realizaran las prorrogas, adiciones y/o modificacidénes.

4. Si el contrato finalizad el 20 de febrero por qué hasta el 3 de marzo se realiza la radicacién del
inicio del proceso sancionatorio. Por qué habiendo dentro de las clausulas establecidas en el
contrato, no se inici6 el proceso de Multa para conminar al contratista al cumplimiento, lo anterior,
teniendo en cuenta que hubo reiteraciones frente al no cumplimiento.

5. En la pagina 3 del informe de supervision, se indica que las clausulas presuntamente
incumplidas, pero no se indica cuales se incumplieron.

6. Validar dentro de los hechos que constituyen o conducen a un posible incumplimiento, validar
las fechas establecidas. Asi mismo, no es claro si el contratista no se manifesto frente a los
requerimientos o cual fue el sustento que dio el contratista frente a la no entrega. Coincidiéndoles
con la anterior observacion, por cuanto si el contratista dias posteriores a firmar la adicién y
prorroga del contrato, por qué la supervision no solicito el adelanto del proceso sancionatorio para
conminar al contratista al cumplimiento.

7. En la narrativa de los hechos, se indica que el incumplimiento es parcial, por cuanto hubo
elementos que si entrego u obligaciones que si realizd, sin embargo, no es claro en ese entendido,
si finalmente el incumplimiento es parcial o total. El informe no analiza: - valor de items faltantes -
porcentaje de incumplimiento - afectacion real al contrato.

8. En linea con la anterior observacion, es importante anotar que, no es clara la tasacion de los
perjuicios causados por el no cumplimiento, es decir unicamente se aplicara el 20% del valor?
Considero que se debe valorar el dano real y con ello tasar correctamente los perjuicios causados.
Adicional a ello, por cuanto simplemente se transcribe la clausula pero no se hace un analisis real
sobre dichos perjuicios.

9. Conforme el procedimiento establecido por la Secretaria, deben existir al menos 3

requerimientos al contratista, los cuales deben ir con copia a la Aseguradora. Dentro de los
requerimientos allegados no hay evidencia que esos requerimientos se haya remitido copia a la
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aseguradora.

10. Se solicita validar el formato establecido por parte de la entidad para la realizacion del informe
de supervision para el proceso sancionatorio. No se encuentra establecido el concepto de la
supervision.

11. El informe indica que no existen causas eximentes de responsabilidad, sin embargo no se
evidencia un analisis sobre posibles circunstancias de fuerza mayor, hechos atribuibles a la
administracion o situaciones de terceros que pudieran haber incidido en el incumplimiento.

12. Se recomienda incluir la valoracién econémica de los bienes pendientes de entrega, con el fin
de establecer el impacto econémico del presunto incumplimiento.

13. No se evidencia en el informe si existen actas de recibo parcial de los bienes entregados por el
contratista.

14. Se recomienda ampliar el analisis sobre la afectacion al servicio o a la operacién institucional
derivada de la no entrega de las prendas.

15. Se recomienda estructurar una linea de tiempo de los requerimientos realizados al contratista y
las actuaciones adelantadas por la supervision.

Quedo atenta a cualquier inquietud adicional .

Cordialmente,

JULIANA VASQUEZ KOMMAN
Abogada
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